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Consideracoes sobre a acao direta
interventiva e a protecao dos direitos
fundamentais

Heloisa da Silva Krol
Mestranda em Direito do Estado/UFPR

Palavras-chave: Acio direta interventiva. Direitos fundamentais. Intervencao
da Unido nos Estados-membros e no Distrito Federal. Vinculo federativo.
Intervencao federal. Direitos humanos.

Neste artigo busca-se tratar de alguns pontos relacionados a agao
direta interventiva, porém dentro do contexto de protecao dos direitos
fundamentais. Desta forma, ndo serdo abordadas especificamente questoes
referentes ao processo de intervengao, suas hipéteses e pressupostos.

Contudo, necessarias se fazem algumas consideragdes a respeito
da natureza juridica da agdo direta interventiva, estabelecendo assim
algumas premissas.

Para possibilitar a andlise mais detalhada da protegao dos direitos
fundamentais, prefere-se enfocar apenas a agdo direta interventiva
que viabiliza a interven¢ao da Unido nos Estados-membros e no Distrito
Federal. Nao se desconhece, no entanto, a possibilidade de intervencao
dos Estados-membros nos Municipios para assegurar a observancia dos
principios indicados na Constitui¢do Estadual, conforme disposto no artigo
35, inciso IV da Constituigao Federal.'

Desta forma, como medida extrema para manuten¢ido do pacto
federativo, a Constitui¢io Federal de 1988 alude a interveng¢ao da Unido nos
Estados-membros, Distrito Federal e Municipios localizados em Territério
Federal (artigos 34 e 35).

Trata-se de mecanismo excepcional, porém necessario para que se
assegure a indissolubilidade do vinculo federativo.”

As hipéteses de intervengdo federal sdo taxativas e vém previstas

! A delimitacdo é necessaria para fins de conferir maior enfoque a tutela dos direitos fundamentais em sede
de acdo direta interventiva, tendo em conta que o principio constitucional da protecao aos direitos
humanos nao foi necessariamente previsto em todas as Constituicoes Estaduais como hipotese especifica
ensejadora da intervencdo nos Municipios. A titulo de exemplo, a Constituicdo do Estado do Parand nao
enumerou quais os principios cujo descumprimento autoriza o manejo da acédo direta interventiva (artigo
20, IV da Constituicao do Estado do Parand), razdo pela qual todos os principios constitucionais
estaduais passam a assumir a caracteristica de sensiveis (CLEVE, 2000, p. 390).

Conforme TEMER, a intervencéo federal é da esséncia do sistema federativo, pois visa a mantenca da
integridade dos principios basilares da Constituicdo. De um lado, objetiva a protecédo do territério e da
divisao territorial (artigo 34, | e Il da Constituicdo Federal), de outro, pretende a paz social, a moralidade
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88  Heloisa da silva Krol

nos incisos do artigo 34 da Constitui¢ao Federal.” Neste rol, estabeleceu-se
a possibilidade de intervencao da Uniao nos Estados-membros e Distrito
Federal para assegurar a observancia dos principios constitucionais
sensiveis, elencados nas alineas do inciso VII do artigo 34 da Constitui¢ao
Federal, hipétese esta que autoriza o manejo do objeto em exame: a a¢ao
direta interventiva.

Com efeito, a decretacio de intervencio federal fundada no inciso
VII do artigo 34 da Constituicio Federal depende de representagao
do Procurador-Geral da Republica e de provimento desta pelo Supremo
Tribunal Federal, conforme disposi¢ao do artigo 36, inciso III da
Constituicio Federal.

Apesar da Constitui¢ao aludir a “representagao”, a doutrina é
unissona no sentido de que se trata de verdadeira a¢do, cuja competéncia
o Supremo Tribunal Federal detém de forma concentrada.*

A acdo direta interventiva se insere dentro dos mecanismos de
controle direto de constitucionalidade, ao lado das acoes diretas de
inconstitucionalidade por a¢do e por omissao, da acdo declaratéria
de constitucionalidade e da argiiigio de descumprimento de preceito
fundamental.

Guarda, de outro lado, muitas especificidades em relagao a estas
acoes. Com efeito, a Constitui¢ao brasileira de 1891 consolidou o controle
difuso de constitucionalidade, inspirando-se no modelo norte-americano,’
o qual possibilita que todos os juizes e tribunais facam a andlise da cons-
titucionalidade dos atos do poder publico incidentalmente durante o
tramite de qualquer processo de sua competéncia.® A questdo constitu-
cional ndo é o objeto precipuo da demanda, mas sim uma prejudicial
que deve ser enfrentada antes do julgamento do mérito.

administrativa e o adequado cuidado com as financas do Estado (artigo 34, Ill e V, “a” da Constituicdo
Federal). Visa ainda garantir a triparticdo dos poderes (artigo 34, IV da Constituicdo Federal) e a observancia
da forma republicana, do sistema representativo e do regime democratico, dos direitos da pessoa
humana, da autonomia municipal e da prestacdo de contas da Administracao Publica direta e indireta
(artigo 34, VIl da Constituicdo Federal) (TEMER, 1992, p. 71).

SILVA, 1993, p. 424.

CLEVE, 2000, p. 128. Nesta senda, Alfredo Buzaid asseverou que o poder de submeter ao julgamento
do Supremo Tribunal Federal o ato arguido de inconstitucionalidade representa o exercicio de direito de
agdo, pois o Supremo ndo responde a uma consulta, mas sim decide uma questdo concreta (BUZAID,
1958, p. 101-107). No mesmo sentido: FERREIRA, n. 164, p. 09, abr./jun. 1986.

A competéncia do Judiciario é difusa, podendo ser exercitada no curso das demandas, por qualquer juiz
ou tribunal, desenvolvendo-se, assim, o judicial review, que foi definitivamente incorporado ao direito
constitucional americano em 1803 com a decisdo do Chief Justice Marshall no caso Marbury v. Madison
(CAPPELLETTI, 1999, p. 103).

Rigorosamente, conforme lembra Gilmar Ferreira Mendes, o Decreto n. 848/1890 ja havia consolidado o
controle difuso de constitucionalidade no direito brasileiro (MENDES, ano 06, n. 23, p. 32, abr/jun.
1998a).

FN
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Consideragoes sobre a acdo direta interventiva e a protecdo dos direitos fundamentais 89

O modelo difuso consolidou-se no direito patrio e subsiste até a
atualidade.”

Entretanto, com a Constituicio de 1934, outro modelo de controle
de constitucionalidade ganhou atenc¢ao do constituinte através da previsao
da acao direta interventiva: o concentrado, inspirado no direito austriaco.®

Nesta Carta, previu-se que a competéncia para a apreciagio da lei
que decretava a intervencao federal concentrava-se no Supremo Tribunal
Federal.? A Constituigao de 1946 deu a agao direta interventiva o perfil que
conserva até hoje.'” Desta forma, consolidou-se também no direito pétrio
o controle concentrado de constitucionalidade.

Contudo, o controle de constitucionalidade que a agao direta inter-
ventiva desencadeia, apesar de concentrado em um tnico 6rgao, nao é
abstrato, nos termos propugnado pelo modelo austriaco.

A andlise tem em vista um caso concreto frente ao qual se afere a
violagdo dos principios constitucionais sensiveis,'' razao pela qual pode-
se dizer que rigorosamente somente com a Emenda n. 16/65 é que foi
estabelecido o controle abstrato de constitucionalidade no Brasil.

Diante disto, ndo é possivel inserir a a¢do direta interventiva nem
como instrumento de controle concreto/difuso, nem abstrato/concentrado,
dentro da tradicional dicotomia apontada correntemente na doutrina
patria,'? tratando-se de mecanismo de fiscalizagao concreta e concentrada
da constitucionalidade.

A parametricidade na agao direta interventiva também ¢ especifica,
pois viabiliza a andlise da compatibilidade de comportamentos estatais

7 Contudo, Sergio Fernando Moro ressalva que a Constituicdo de 1988 dispds apenas indiretamente
acerca do controle difuso e incidental, sendo este fundamentado no principio da inafastabilidade da
jurisdicdo, insculpido no artigo 5°, inciso XXV da Carta e nas hipdteses de cabimento do recurso
extraordinario, previstas no artigo 102, inciso Ill, também da Constituicao Federal (MORO, 2001, p. 130).
A Constituicdo austriaca de 1920 instituiu uma Corte Constitucional com competéncia para, de modo
concentrado e por via de acdo direta, fiscalizar a constitucionalidade, independentemente de caso
concreto (CAPPELLETTI, 1999, p. 104).

Conforme ressalva Luis Roberto Barroso, sob a égide da Constituicdo de 1934 competia ao Congresso
Nacional, mediante lei, decretar a intervencdo federal por descumprimento de principio constitucional
sensivel, prestando-se a acdo direta interventiva a afericao da constitucionalidade da lei que decretava a
intervencao, ndo do ato motivador (BARROSO, 2004, p. 251).

Observe-se apenas que até a Constituicdo de 1967, a execucao da medida, quando decorrente de acao
interventiva, era de competéncia do Congresso Nacional, ndo do Presidente da Republica. Contudo, a
partir da Constituicdo de 1946 o juizo da constitucionalidade do ato motivador da decretacdo de
intervencao foi conferido ao Supremo Tribunal Federal (BARROSO, 2004, p. 251).

" CLEVE, 2000, p. 125.

Via de regra, esta questdo nao é percebida, apontando, a doutrina, que o controle de constitucionalidade
concreto corresponde ao difuso. Neste sentido: SILVA, 1993, p. 51. De outra banda, fazem esta ressalva:
CLEVE, 2000, p. 125; BARROSO, 2004, p. 49.
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apenas em face dos principios constitucionais sensiveis elencados no artigo
34, VII da Constituicio Federal, nio de toda esta,'® como ocorre em sede
de agdo direta de inconstitucionalidade por agao e por omissao."

Abarca a andlise de atos normativos e administrativos (materiais),'®
bem como de omissdes estatais, pois em que pese o artigo 36, § 3° da
Constitui¢do Federal aludir a “ato impugnado”, o artigo 34, inciso VII
prescreve apenas que a Unido nio intervira exceto para “assegurar a obser-
vancia” dos principios constitucionais sensiveis. Diante disso, entende-
se possivel a propositura de a¢do interventiva na hipétese de omissao
normativa.'’

As omissoes de atos estaduais concretos que violem principios
constitucionais sensiveis também sao impugnaveis.'” Este, alias, foi o
entendimento do Supremo Tribunal Federal no julgamento da acdo
direta interventiva n® 114-ML."® Trata-se, alias, de leading case.

Outra especificidade da acao direta interventiva que tem impor-
tancia quando se fala em concretizacao dos direitos fundamentais é a
modalidade de declaraciao de inconstitucionalidade veiculada e o papel
desempenhado pelo Supremo Tribunal Federal.

Em sede de acdo direta interventiva, a declaragao de inconstitu-
cionalidade proferida pelo Supremo Tribunal Federal ndo nulifica o ato,
nem autoriza o argiiente a subtrair-se de sua esfera de incidéncia."

Conforme Gilmar Ferreira Mendes, trata-se de declaracio de incons-
titucionalidade sem pronincia de nulidade, pois o Supremo limita-se, no

'3 Vale ressaltar que mesmo em sede de acdo direta genérica ndo é possivel arguir a inconstitucionalidade de
normas constitucionais elaboradas pelo poder constituinte originario. Nao se pode, neste sentido, falar em
inconstitucionalidade de normas constitucionais como no direito alemao (BACHOF, 1994, p. 48-71).

“ A arglicao de descumprimento de preceito fundamental também tem parametro especifico, pois a
fiscalizacdo da constitucionalidade é feita frente aos preceitos fundamentais decorrentes da Constituicao
Federal. Ndo ha entendimento consolidado acerca da caracterizagdo dos preceitos fundamentais, havendo
um certo consenso doutrindrio em identificar como tais os principios fundamentais do Titulo | da
Constituicao Federal, os direitos e garantias fundamentais, os principios constitucionais sensiveis e as
clausulas pétreas (CUNHA JUNIOR, 2004, p. 571).

>0 entendimento de que sé os atos normativos estariam sujeitos a acao direta interventiva (BRASIL.
Supremo Tribunal Federal. Representacao n. 94. Relator: Ministro Castro Nunes, 1948) foi revisto pelo
Supremo Tribunal (Recurso em Mandado de Seguranca n. 14.691. Relator: Victor Nunes Leal. DJU
16.06.1965). Neste sentido, BUZAID ja havia se manifestado, asseverando que qualquer ato, oriundo de
qualquer dos poderes do Estado, conquanto que ofenda os principios sensiveis, constitui objeto da acao
direta interventiva (BUZAID, 1958, p. 102). No mesmo sentido: MIRANDA, 1970, p. 258.

16 CLEVE, 2000, p. 136.

7 TAVARES, 1998, p. 144.

'8 Cuida-se de acdo interventiva conhecida, mas julgada improcedente em razdo das providéncias tomadas
pelas autoridades para restabelecer a normalidade. No caso, o Procurador Geral da Republica representou
ao Supremo Tribunal Federal para o fim de, mediante intervencéo federal no Estado-membro, assegurar
a observancia do principio do respeito aos direitos da pessoa humana, pois presos foram linchados e
gueimados vivos pela populagdo do municipio de Matupa-MT, omitindo-se, na ocasido, a autoridade
policial (Intervencédo Federal n. 114/MT. Relator: Ministro Nery da Silveira, DJ 27.09.96).

19 CLEVE, 2000, p. 130.
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Consideragoes sobre a acdo direta interventiva e a protecdo dos direitos fundamentais 91

processo preliminar de intervencao federal, a constatar eventual ofensa aos
principios sensiveis, ocorrendo a suspensido do ato impugnado somente
mediante providéncia do Presidente da Republica.*

Entretanto, com a procedéncia do pedido, o Presidente da Repu-
blica devera (ato vinculado) decretar intervencao federal no Estado ou no
Distrito Federal para restabelecer a normalidade.?’ No decreto deverdao
ser especificados a amplitude, o prazo e as condi¢des de execucdo (artigo
36, §1° da Constitui¢do Federal), oportunidade em que serao estabele-
cidas as condigdes para voltar a normalidade.*

Assentados estes pontos, passa-se ao enfoque da inovacgao trazida
pela Constituigao de 1988: a consolidagao da protecao dos direitos huma-
nos como principio constitucional sensivel e ensejador da propositura
da acdo direta interventiva.

Subsiste, desta forma, um amplo espaco de operatividade pratica
para a agao direta interventiva, tendo em vista que viabiliza a tutela dos
direitos da pessoa humana em face de atos e omissdes tanto normativos
quanto materiais dos Estados-membros e do Distrito Federal.

Aressalva é pertinente diante da posi¢ao levantada por alguns dou-
trinadores de que com a previsio da agao direta de inconstitucionalidade
pela Emenda 16/65, a agdo direta interventiva passou a ocupar papel pouco
importante, pois os atos estatais normativos passaram a ser passiveis de
fiscalizagao por via de agao direta de inconstitucionalidade, que tem como
conseqiiéncia a retirada do ato impugnado do ordenamento.”’

Esta orientagao doutrindria ndo se atenta para o fato de que a agao
direta interventiva ndo foi totalmente absorvida pela acao direta de incons-
titucionalidade, a qual se presta apenas a impugnacao de atos normativos,
enquanto a acao direta interventiva possibilita também a impugnacao de
atos e omissoes concretos.”!

Trata-se, portanto, de importante instrumento para a concretizagao
dos direitos humanos em face de agoes e omissdes inconstitucionais.

20 MENDES, 1998b, p. 285.

21 Tratando-se de ato, antes da decretacdo da intervencao deverd este ser suspenso (art. 36, §3° da
Constituicado Federal). S6 em caso de insuficiéncia desta medida, deverd ser decretada a intervencdo. A
situacao é diferente quando se tratar de omissao, pois a normalidade deverd ser restabelecida de outra
forma. A intervencao também nao cabe quando o Estado ou o Distrito Federal providenciar a satisfacao
do principio sensivel violado pela revogacdo do ato viciado ou pelo suprimento da omissao violadora
(CLEVE, 2000, p. 137).

22 MENDES, 1998b, p. 285.

2 BARROSO, 2004, p. 252.

24 Clemerson Merlin Cléve ressalva expressamente esta peculiaridade (2000, p. 138).
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92 Heloisa da Silva Krol

Com efeito, apesar de haver uma certa confusao entre as expressoes
direitos humanos e direitos fundamentais, sendo usadas constantemente
como sindnimos, necessario se faz tecer algumas distingdes.

Os direitos humanos sao aqueles reconhecidos ao ser humano como
tal, independentemente de sua vinculagio com determinada ordem cons-
titucional, razao pela qual aspiram a validade universal, revelando um
cardter supranacional.”® Ja os direitos fundamentais sao aqueles direitos
positivados na esfera do direito constitucional de determinado Estado.*

Desta maneira, conforme Antonio Perez Lufio, o conceito de direitos
humanos tem contornos mais amplos do que o de direitos fundamentais,
que constituem o conjunto de direitos e liberdades institucionalmente
reconhecidos e garantidos por determinado Estado.?

Apesar destas consideragoes, hd que se reconhecer a intima relagao
entre direitos humanos (tutelados através da acao direta interventiva) e
direitos fundamentais, pois a maior parte das Constitui¢oes do pos-guerra
se inspiraram na Declaragdo Universal de 1948 e demais documentos
internacionais, ocorrendo, assim, um processo de aproximagao.”

Em que pese esta ressalva, pretende-se enfocar neste breve ensaio
apenas os direitos fundamentais, abarcados no conceito de direitos huma-
nos, conferindo énfase aos valores positivados na Constitui¢ao de 1988.

Esta restri¢do se justifica para enfatizar uma das principais nuances
da agao direta interventiva: a possibilidade de servir como instrumento
para a concretizacao dos direitos fundamentais em face de omissoes estatais
inconstitucionais dentro do contexto do processo interventivo.

A doutrina é unissona no sentido de que o mero nao fazer nao
caracteriza uma omissdo inconstitucional.?? E necessério aferi-la em face
de uma imposicao constitucional certa e determinada, razao pela qual esta
abordagem ¢é restrita aos direitos fundamentais, pois a concretizacao destes
foi inquestionavelmente imposta em norma constitucional.

A omissao dos Estados-membros no que toca a implementagao
dos direitos fundamentais viola um principio constitucional sensivel,

2> MIRANDA, J., 1983, p. 51. Ingo Wolfgang Sarlet distingue ainda os direitos humanos dos direitos dos
homens, apontando que os primeiros sao positivados na esfera internacional, ao passo que os segundos
sdo aqueles naturais, ndo positivados (A Eficacia dos Direitos Fundamentais. 2. ed. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2001. p. 34).

26 SARLET, Ingo Wolfgang. A Eficacia dos Direitos Fundamentais. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2001. p. 33.

27 LUNO, 1995, p. 46.

28 SARLET, Ingo Wolfgang. A Eficacia dos Direitos Fundamentais. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2001. p. 35.

29 CANOTILHO, 2001, p. 481.
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Consideragoes sobre a acdo direta interventiva e a protecdo dos direitos fundamentais 93

autorizando a decretagio da intervencio federal através da acio direta
interventiva.

Alids, o que respaldou a ja mencionada acdo interventiva n° 114-
MT foi a omissao das autoridades policiais em fazer respeitados os direitos
humanos, tendo o Procurador-Geral da Republica proposto a medida para
o fim de efetivar protecao ao direito fundamental a vida e a integridade
fisica dos custodiados.”

Desta forma, a viola¢do a qualquer direito fundamental por parte
dos Estados-membros da ensejo a propositura da agao direta interventiva.
Note-se, nao apenas os direitos de defesa, mas também os direitos pres-
tacionais abrem esta hipétese.

Neste ponto, é pertinente retomar a distingdo estabelecida por
Robert Alexy entre direitos a agdes negativas e direitos a agoes positivas. Os
direitos a a¢des negativas abarcam os direitos a que o Estado nao impeca
determinadas agbes, ndo afete determinadas propriedades ou situagoes e
nao elimine determinadas posi¢oes juridicas do titular do direito. Os direitos
as agoes positivas se dividem em direitos a prestacoes féticas e direitos a
prestacoes normativas.”!

Os direitos as prestagdes normativas sdo direitos a imposicao de
normas. Dependem de uma atuacdo do Legislativo. Caso a omissdo do
6rgao legislativo estadual afete direitos fundamentais indispensaveis para
assegurar a existéncia digna, esta situacdo amolda-se a uma hipétese de
cabimento da acao interventiva.*

Os direitos a prestacoes faticas sdo identificados com os direitos
sociais.” Exigem o comportamento ativo por parte do Estado e sua inércia
gera também uma omissdo inconstitucional (omissdo de atos materiais),
sindicavel em sede de agao direta interventiva, tendo em vista que para

30 VELLOSO, n. 187, jan./mar. 1992, p. 31.

31 ALEXY, 1997, p. 189.

32 SILVA, 1993, p. 425.

3 Tem-se, entretanto, que mesmo os direitos sociais podem compreender posicdes juridicas subjetivas nao
coincidentes com os direitos a prestacoes, como direito de greve (MORO, 2001, p. 108). No mesmo
sentido, Luis Roberto Barroso assevera que as normas que os consagram investem os jurisdicionados em
posigoes juridicas de trés grupos: as que geram situacdes prontamente desfrutéveis, dependentes apenas
de uma abstencdo, como o direito de greve; as que ensejam a exigibilidade de prestacdes positivas do
Estado, como a protecdo da salde e previdéncia social, observando que a auséncia de prestagdo serd
sempre inconstitucional e sancionavel e posicdes juridicas que contemplam interesses cuja realizacdo
depende da edicdo de norma infraconstitucional integradora, ressalvando que a Constituicdo ndo delega
ao legislador competéncia para conceder os direitos, concedendo ela propria. Portanto, ao legislador
incumbe tdo somente instrumentalizar sua realizacdo e faltando com este dever da ensejo a
inconstitucionalidade por omissdo (BARROSO, 2002, p. 108-112).
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fins de controle concreto de constitucionalidade o conceito de atos e omis-
soes inconstitucionais ¢ mais abrangente, nao se restringindo aos atos e
omissoes de cunho normativo.™

Ademais, verifica-se que dentro do conjunto de direitos prestacionais
ha um nucleo essencial que a doutrina denominou minimo existencial. Esta
construcao doutrindria se respalda no principio da dignidade da pessoa
humana e no direito a vida, a integridade fisica e a liberdade.” Assim,
atribui-se ao individuo o direito subjetivo de exigir do Estado presta¢oes
que garantam uma existéncia digna.*

Ana Paula de Barcellos defende que neste nicleo encontra-se o
conjunto de prestagoes materiais essenciais sem as quais o individuo se
encontrara abaixo da linha da dignidade. Conclui, a autora, que o mini-
mo existencial é composto de quatro elementos: educagao fundamental,
saade basica, assisténcia aos desamparados e acesso a Justica (elemento
instrumental).?’

Alias, observa a autora que ha um consenso de que uma pessoa niao
tem a sua dignidade respeitada “se ndo tiver o que comer ou o que vestir,
se ndo tiver oportunidade de ser alfabetizada, se ndo dispuser de alguma
forma de abrigo”.*®

No mesmo sentido, Andreas Krell aponta que o minimo existencial
incluird sempre um atendimento basico e eficiente de satde, o acesso a
alimentacio e vestimentas, a educacio fundamental e 2 moradia.*

Assim, uma vez reconhecida a omissao estatal no que toca a imple-
mentagao dos direitos prestacionais, notadamente daqueles considerados
minimos, como o direito a educa¢ao fundamental, a intervencao federal
se torna medida cabivel.

A protecao dos direitos sociais minimos foi inclusive refor¢ada por
outro principio constitucional sensivel: o da aplica¢io do minimo exigido
da receita resultante de impostos estaduais, compreendida a proveniente
de transferéncias, na manutencao e desenvolvimento do ensino e servigos
publicos de satde (artigo 34, VII, “e” da Constitui¢ao Federal).

34 TAVARES, 2001, p. 176.

35 SOUZA NETO, v. 4, 2002, p. 38.

36 KRELL, 2002, p. 62.

37 BARCELLOS, 2002, p. 258. Em sentido contrario, Ricardo Lobo Torres destaca que o minimo existencial
carece de um conteldo especifico, podendo abranger qualquer direito, desde que considerado em sua
dimensao essencial e inalienavel (TORRES, n. 177, jun./set. 1989, p. 29).

38 BARCELLOS, 2002, p. 255.

39 KRELL, 2002, p. 63.
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Esta disposicao foi inserida pela Emenda Constitucional n® 14/1996
e s6 vem a reforcar a prote¢ao dos direitos fundamentais, principalmente
dos denominados minimos, em face das omissdes inconstitucionais dos
Estados-membros.

Desta forma, a a¢io direta interventiva teve a sua operatividade
pratica renovada com a Constitui¢ao de 1988,* tratando-se de importante
instrumento para a prote¢ao dos direitos fundamentais.
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